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1.  Einleitung und Definition

Im Laufe der Geschichte weitete sich die Kluft zwischen Mensch und Tier aus
und wurde deutlich wahrnehmbarer. In unserem Kulturbereich sind Tiere heute
u.a. in der Landwirtschaft, in der Massentierhaltung, als Haustiere, in Zoos und
auch im Sport zu finden. Allein in Deutschland zahlt die Deutsche Reiterliche
Vereinigung weit tlber 600 000 Mitglieder und findet sich somit unter den zehn
mitgliederstarksten Verbanden im DOSB-Ranking wieder (DOSB, 2019).
Unterdessen erscheint ,der Problemkreis um das Tier in der Moral des Sports*
als ,ein Desiderat der Sportethik®, wie Segets (2002, S. 179) feststellt.! Tiere
spielen in der sportwissenschaftlichen Auseinandersetzung und in anderen
interdisziplindr angelegten Wissenschaften wie den Human-Animal Studies
(vgl. Kompatscher, Spannring & Schachinger, 2017) zumeist eine
untergeordnete Rolle.

Dieser Beitrag mochte einen Diskurs um Tiere im Sport anregen und die Rolle
des Sports im Kontext der Mensch-Tier-Beziehungen hinterfragen. Hierzu soll
eine Definition tierbezogenen Sports erst vorgestellt, anschlieRend ausgeflnhrt,
begriindet und zugleich hinterfragt werden. Da Definitionen sehr oft eine
Gefahr der Unscharfe oder starker Simplifizierung darstellen, ist dieser
Definitionsversuch zugleich das Mittel der Wahl, um entsprechende Diskurse
zu initiieren.

1 Exemplarisch sei hier der Umgang mit dem Pferd zu nennen: Unter dem Aspekt des Tierwohls bilden
die Leistungsprifungsordnung (Deutschen Reiterlichen Vereinigung, 2018a) und die
Ausbildungsprifungsordnung (ebd., 2014) grundlegende Regelwerke fur den Pferdesport. Den
individuellen Voraussetzungen des Pferdes soll auch in der klassischen Reitlehre (ebd., 2018b)
Rechnung getragen werden, zudem besteht ein verpflichtender Verhaltenskodex flr
Pferdesportler (ebd., 2017). Somit existieren zwar ethische Leitlinien zum Umgang mit Tieren im
Sport, diese vermeiden jedoch eine grundlegende tierethische Auseinandersetzung, welche das
Verhéltnis von Sport und Tier auslotet.



Definition: Tierbezogener Sport
Tierbezogener Sport bedeutet, ausgehend von einem eng oder weit gefassten
Sportbegriff, dass von Menschen willktrlich geschaffene Aufgaben Uber
Bewegung von Menschen mithilfe von Tieren gelost werden. Die zu lI6senden
Aufgaben sind in ihrem Reglement von Menschen vorgegeben, wobei die
Tiere notwendige Mittel zu deren Losung darstellen. Voraussetzung fur Tiere
in sportlichen Aktivitaten sind artgerecht zu lI6sende Aufgaben, eine
artgerechte Haltung und die mdglichst vollstandige Vermeidung von Schmerz,
Leiden und Tod der Tiere.

Diese Definition enthélt einige Vorannahmen und Verallgemeinerungen.
Nachfolgend sollen die inhaltlichen Aussagen begrindet dargestellt werden,
um die Relevanz einer ethischen Diskussion des tierbezogenen Sports und die
Aufgaben der Sportwissenschaften in diesem Kontext zu verdeutlichen.

2. ,Tierbezogener Sport bedeutet” — Tierbezogener Sport vs.
Tiersport vs. Tiere im Sport

Da es sich beim Sport ausschlie3lich um eine menschliche Tatigkeit handeln
kann (vgl. Segets, 2002; Schirmann, 2018), ist der Begriff Tiersport nicht
haltbar, denn ,Tiere treiben keinen Sport, weil Tiere zurzeit nicht zu den
Personen zahlen“ (Schdrmann, 2018, S. 135). In sportwissenschaftlichen
Veroffentlichungen hierzu wird somit vorrangig von ,Tieren im Sport® (Muller,
2001, S. 562) ausgegangen. Dies ist ausreichend, insofern Tiere als eine
beliebige Komponente des jeweiligen Sports aufgefasst werden. Allerdings
fehlt hierbei die Dringlichkeit, die Tiere als obligatorischen Part der sportiven
Aufgabe kennzeichnet. So sind die Tiere nicht blof3 ,,im Sport® vertreten (und
damit beliebig austauschbar), vielmehr sind Tiere ,notwendige Mittel* zur
Losung von Bewegungsproblemen. Dies konkretisiert der Begriff des
tierbezogenen Sports, da die jeweilige sportive Aufgabe ausschlief3lich mit
einem Tier oder mehreren Tieren bewadltigt werden kann. Der sportive
Rahmen in seinem Regelwerk und den grundsatzlichen Aufgabenstellungen
bezieht sich somit auf das Tier bzw. die Tiere.

3. ,ausgehend von einem eng oder weit gefassten Sportbegriff* -
Uberlegungen zum Sportbegriff

Der Sportbegriff ist nicht einheitlich definiert. Bestimmt wird dieser vielmehr
,2aber eine typologische Gesamtbetrachtung im jeweiligen konkreten Kontext
seiner Anwendung“ (Holzhauser, Bagger & Schenk, 2016, S. 94). Die hier
diskutierte Definition zum tierbezogenen Sport geht von einem eng oder weit
gefassten Sportbegriff aus (vgl. Wopp, 2006). Eng meint hier den Bezug auf
tradierte Sportarten (wie Springreiten oder Dressur). Diese sind zumeist als




Wettkampfe mit spezifischem Regelwerk organisiert. Ein weiter Sportbegriff
hingegen schliel3t auch individuelle Bedeutungszuschreibungen als Sport ein
(vgl. ebd.). Damit kénnen verschiedene Formen der Mensch-Tier-Interaktion
von den Akteuren als Sport verstanden werden. Die Ubergange vom Sport
zum Spiel sind im Kontext eines weiten Sportbegriffs flieRend. So stellt der
Sport bei Gutmann (1979) eine Ausformung des Spiels dar, wahrend Suits
(1988) zwischen game, play und sports differenziert und deren Verwandtschaft
beschreibt. Dabei konne sich der Sport mit anderen Zuschreibungen
Uberschneiden, aber ebenso autark und von spielerischen Elementen gelost
erscheinen. Entspricht der Sport dem Spiel im Rahmen der Wiederholbarkeit
(vgl. Brunn, 2014), kann dies auch Grundlage fiir eine gewisse zeitliche
Konstanz sein, wie sie Suits (1988) als Merkmal des Sports beschreibt. Dies
wurde Formen wie den Stierkampf oder die Jagd als Sportarten ausschliel3en,
da die Tiere nicht unversehrt wiederholt teilnehmen kdnnen. Um einen
wissenschaftlichen Diskurs zu ermdglichen und Aussagen und Ableitungen
zum tierbezogenen Sport aufstellen zu koénnen, scheint zumindest eine
grundlegende phanomenologische Eingrenzung des Sportbegriffs notwendig.
Gemeinsam scheint den unterschiedlichen Perspektiven eine gewisse
korperliche Aktivitat des Menschen zu sein. Diese korperliche und
menschliche Aktivitat bildet damit die Grundlage fir den eng oder weit
gefassten Sportbegriff (siehe oben) bzw. die weiteren Ausfiihrungen. Der
Sportbegriff wird in der vorliegenden Definition allerdings nicht noch weiter
eingegrenzt, um die Maoglichkeit breiter (tierethischer) Diskussionen zu
ermoglichen. So lassen kulturhistorisch gewachsene Sportdefinitionen auch
unterschiedliche Formen tierbezogenen Sports zu.?

4. ,dass von Menschen willkiirlich geschaffene Aufgaben“ -
Die Rolle des Tiers als Partizipant am Sport

Die Tautologie, dass der Sportbegriff ein auf menschlichen Vorstellungen,
Werten und Normen basierendes Konstrukt des Menschen ist und seine
Bedeutung erst Uber Zuschreibungen des Menschen erhalt, ist im Kontext
normativ-ethischer Betrachtungen hervorzuheben. So kénnen Tiere nicht aktiv
am Sport partizipieren, insofern dies die Gestaltung sportlicher Wettkampfe
und die bewusste Einhaltung des Reglements meint. Da die Tiere dennoch
Teil des jeweiligen Sports und seines Systems sind, fuhrt dies zu der
auszudifferenzierenden Beschreibung der Rolle der Tiers im tierbezogenen
Sport, die immer auch abh&ngig von der jeweiligen Erscheinungsform ist.
Diese unterschiedlichen Erscheinungsformen werden nachfolgend vorgestellt.

2 S0 ware u. a. die Geschichte des Stierkampfes im Kontext allgemeiner kulturhistorischer Entwicklungen
und somit auch mit der Geschichte des modernen Sports zu kontrastieren (vgl. Hortleder, 1986).



5. ,uber Bewegung von Menschen mithilfe von Tieren gelost
werden* — Die Erscheinungsformen tierbezogenen Sports

In der Literatur finden sich drei Erscheinungsformen des Sports mit Tieren
(vgl. u. a. Muller, 2001; Jbnsson, 2016):
1. Menschen mit Tieren gegen Menschen mit Tieren (u.a. Polo,
Pferderennen, Rodeo),
2. Menschen (ggf. mit Tieren) gegen Tiere (u.a. Jagd, Stierkampf,
Angeln)®
3. Tiere gegen Tiere (u. a. Hunderennen, Hahnenkampfe).

5.1. Menschen mit Tieren gegen Menschen mit Tieren

Hybride tierbezogene Sportformen gehen von einer kooperativen
Verhéaltnisstruktur Mensch—Tier aus. Hierbei sollen Menschen und Tiere als
Gespanne kooperieren, wie beim Dressur- oder Springreiten (vgl. Segets,
2002). Inwieweit derartige Verhéaltnisse zwischen Menschen und Tieren als
kooperativ gedeutet werden konnen, erscheint aufgrund der zweifelhaften
Ubertragbarkeit des Begriffs auf Tiere zumindest fraglich. Um die Anwendung
des Kooperationsbegriffes auf das Tier und damit einen mdoglichen
Zirkelschluss zu umgehen, soll von hybriden Sportformen gesprochen werden.
Neben der reziproken Interaktion von Mensch und Tier* ist ein weiteres
Merkmal hybrider Sportformen der weitgehende Verzicht auf den ,Sieg Uber
das Tier”. Dies meint, dass der konfrontative Aspekt nicht primar auf das Tier
als Gegner gerichtet ist.

5.2. Menschen (ggf. mit Tieren) gegen Tiere

Agonale Sportformen, in denen Menschen gegen Tiere antreten, sind weit
verbreitet und missen auf ihren sportiven Gehalt hin Uberprift werden.
Insbesondere im angloamerikanischen Raum ist der Wettkampf bzw.
Wettstreit ein konstitutives Merkmal des Sports (vgl. u. a. Guldenpfennig,
2004). Der vergleichende Aspekt zwischen den menschlichen Partizipanten
charakterisiert hierbei den sportlichen Wettkampf, wahrend das Tier mehr als
Mittel zum Zweck in Erscheinung tritt. So kann ein Regelwerk existieren,
demzufolge sich die menschlichen Akteure untereinander messen und somit in
einem agonalen Verhaltnis stehen. Trotz mdglicher oder gezielter Schadigung
des Tieres, wie bei der Jagd, dem Angeln oder Stierkampf, kbnnte es sich bei
diesen Formen des Wettkampfs um Sport handeln”.

3 Als weitere Erscheinungsform ware hier ,Tiere gegen Menschen® (in den rémischen Arenen) zu
nennen.

4 stellenweise auch zwischen Tieren wie beim Hunde(schlitten)rennen.

5 Im Diskurs zur Jagd wére sicherlich zwischen der Jagd mit Tieren (Hunde, Pferde) gegen Tiere und der
Jagd allein gegen das Tier (z. B. vom Hochsitz aus) zu differenzieren. Ebenso stellt sich die



5.3. Tiere gegen Tiere

Wird von Sport als einer ausschlieBlich menschlichen Tatigkeitsform
ausgegangen (vgl. Segets, 2002; Schirmann, 2018), die ohne eine direkte
Beteiligung des Menschen nicht mdglich ist, waren Zweikdmpfe von Tieren
kein Sport. Ein sportiver Aspekt kénnte in der menschlichen Rolle des Trainers
erkannt werden. So treten die die menschlichen Trainer u. a. beim
Hunderennen mit ihrem trainierten Hund untereinander in einen Wettkampf.
Da die korperliche Aktivitdt bzw. der aktuelle Wettkampf ausschliel3lich von
den Tieren ausgefuhrt wird, bleibt die Charakteristik als Sport zumindest
fraglich. Hahnenkampfe o. A. konnten demnach auch als sportive
Veranstaltungen gewertet werden, waren allerdings als Sport auszuschliel3en,
insofern kein Trainingsvergleich unter den menschlichen Besitzern mdglich zu
sein scheint.

Die obige Definition schlief3t durch die Formulierung ,von Menschen mithilfe
von Tieren“ die Erscheinungsformen Menschen gegen Tiere und Tiere gegen
Tiere aus. Wie dargestellt, kann diesen dennoch eine Berechtigung im Kontext
des Sports zuerkannt werden, wobei die hybriden Sportformen aufgrund ihrer
dargestellten Struktur zumindest dem Tierwohl ndherkommen (vgl. Kap. 8).

6. »Die zu losenden Aufgaben sind in ihrem Reglement von Men-
schen vorgegeben® — Problem der Freiwilligkeit

Da es sich bei tierbezogenem Sport per definitionem um von Menschen
vorgegebene Anforderungen handelt, in dessen Rahmen den Tieren konkrete
Aufgaben zukommen, so ist die Teilnahme der Tiere in ihrer Freiwilligkeit zu
hinterfragen. Sie nehmen nicht am Sport, sondern vielmehr an situativ
eingebetteten Aufgaben teil, die ihnen zugewiesen werden. Das
Begriffskonstrukt der Freiwilligkeit ist kaum auf Tiere Ubertragbar. Vielmehr
scheint Freiwilligkeit bei Tieren im Kontext des tierbezogenen Sports eine Art
Akzeptanz der konkreten Aufgabe zu sein, die sich interpretativ aus dem
externalen Bewegungsverhalten des Tieres ableiten lie3e. Die vom Menschen
interpretierten phanomenalen Verhaltensmuster der Tiere dienen somit als
Grundlage zur Bewertung von sportiven Aufgaben in Bezug auf das Tier. Die
Schwierigkeit liegt hierbei in der Unmdglichkeit eines Nachvollzugs tierischen
Erlebens von Situationen im Sport und einer damit verbundenen Bewertung.
Hier knipft auch das Gebot der moglichst vollstandigen Vermeidung von
Schmerzen fur Tiere an. So erfahren Menschen bspw. im Leistungssport zwar
Schmerzen (Muskelkater, Verletzungen in Zweikampfen o. A.), die Teil des
Sporttreibens sind. Die Menschen setzen sich diesen Schmerzen bzw. dem
Risiko, Schmerz zu erfahren, bewusst und freiwillig aus, in reflexiver

Frage, ob der Stierkampf im Kontext des Sports Uberhaupt als solcher wahrgenommen werden
kann, oder es sich hierbei um eine kulturgeschichtlich gewachsene Veranstaltung mit festem
Ausgang (&hnlich dem Zirkus) handelt.



Teilnahme am Sportgeschehen. Dies unterscheidet die menschlichen von
nichtmenschlichen Lebewesen im Sport und verdeutlicht die Bedeutung des
Tierwohls (vgl. Kap. 8).

7. ,wobei die Tiere notwendige Mittel zu deren LO&sung
darstellen — Instrumentalisierung des Tieres

Wie dargestellt, kann ein Tier nicht als sportlicher Akteur gelten, da es nicht
zweckgerichtet und damit, im Hinblick auf die Ziele und Regeln einer Sportart,
weder reflexiv noch freiwillig in ein kooperatives Verhéaltnis zum Menschen
treten kann. Begriffe wie Zweckgerichtetheit, Reflexivitat, Freiwilligkeit oder
Kooperation sind, wie dargestellt, Begriffskonstruktionen, die nicht einfach auf
das Tier Ubertragen werden kénnen.

Erflllt ein Tier somit lediglich Erwartungen in Form von zu bewaltigenden
Aufgaben menschlicher Partizipanten, treibt das Tier keinen Sport, sondern ist
ein vom Menschen instrumentalisiertes Lebewesen. In den genormten
Wettkampfen des Sports treten die Bedurfnisse des Tiers in den Hintergrund.
Das Tier entspricht einem fir die Losung des Sports obligatorischen
Sportgerat bzw. Sportobjekt.

8. ,Voraussetzung fiur Tiere in sportlichen Aktivitaten sind
artgerecht zu I6sende Aufgaben, eine artgerechte Haltung und
die moglichst vollstdndige Vermeidung von Schmerz, Leiden
und Tod der Tiere.”“ — Das Tierwohl

Eine grofRe Schwierigkeit in der ethischen Diskussion um Tiere im Sport ist die
problematische Vergleichbarkeit von menschlichen und nichtmenschlichen
Lebewesen im Sport als Grundlage fir moralische Urteile. Werden samtliche
Lebewesen im Kontext des Sports allerdings mit differenten Rechten
ausgestattet und entsprechend ihrer intraindividuellen Voraussetzungen
unterschiedlich behandelt, so kdnnen auch unterschiedliche Sportarten
beriicksichtigt werden (vgl. Singer, 2013; 2018). Aus einer utilitaristischen
Perspektive heraus beschreibt Singer (2018) ,die Fahigkeit zu leiden als die
wesentliche Eigenschaft, die einem Lebewesen das Recht auf gleiche
Berucksichtigung seiner Interessen verleiht” (S. 34). Empfindungsfahigkeit gilt
fur Singer (2013) als Voraussetzung, um Interessen zu haben. Eine
entsprechende Interessenabwagung wére im Kontext des tierbezogenen
Sports Uber die menschliche Spezies hinaus geboten. Das Tierwohl im Sinne
der Vermeidung von Schmerz, Leiden und Schaden ohne verntnftigen Grund



(gemalR Art. 1 TSchG) ist somit in der Bewertung tierbezogenen Sports
entsprechend zu beriicksichtigen.®

Diskussionswaurdig ist, ob Sport als verntnftiger Grund angesehen werden
kann, Tiere zumindest in eine Lage potenzieller Schadigung zu bringen.’
Zugleich bedurfen die unterschiedlichen Formen des tierbezogenen Sports
differenter ethischer Reflexionen.

9. Fazit und Aufgaben fur die Sportwissenschaften

Wie aufgezeigt, scheinen zwei Problemkreise tierbezogenen Sports die
Instrumentalisierung und die Einhaltung des Tierwohls zu sein. Eine
Instrumentalisierung des Tiers im Kontext des Sports lasst sich anscheinend
nicht vermeiden: ,Die Frage lautet daher nicht, ob das Tier im Sport
instrumentalisiert wird, sondern ob das Tier ausschlie3lich in einem
instrumentalisierten Verstandnis betrachtet wird“ (Segets, 2002, S. 191). Eine
groBe Herausforderung stellt die Bertcksichtigung des Tierwohls dar.
Abhéngig von kulturhistorischen Legitimierungen und damit
zusammenh&ngenden normativen Sportbegriffen, ist die Bertcksichtigung
vom Tierwohl als Voraussetzung fir tierbezogenen Sport zu diskutieren.
Formen tierbezogenen Sports wie der Stierkampf oder Hahnenkampfe sind
nicht oder nur schwer mit dem Tierwohl zu vereinbaren. Zugleich werden
durch  hybride (Leistungs-)Sportarten wie im  Pferdesport erst
Rahmenbedingungen geschaffen, die das Tierwohl gefdhrden kdnnen. Hier
setzen vielfaltige Aufgaben der Sportwissenschaften, aber auch weiterer
Disziplinen an, genannt seien die Human-Animal Studies, die Philosophie oder
die Veterinarmedizin: Zum Sportbegriff, zu kulturhistorischen Entwicklungen im
Sport, Zu Belastungsmessungen bei Tieren in konkreten
Bewegungssituationen, zu ethischen Uberlegungen des Mensch-Tier-
Verhaltnisses, zur Uberarbeitung von Regelwerken in tierbezogenen
Sportarten, zur artgerechten Haltung u. v. m.

Die hier vorgestellte Definition stellt einen Versuch dar, tierbezogenen Sport
als Forschungsfeld fir die Sportwissenschaften (und benachbarte Disziplinen)
einzugrenzen. Die Definition ist als vorlaufig zu verstehen und schlief3t durch
die Aufnahme des Tierwohls Bewegungsformen wie Menschen gegen Tiere
(Stierkampf, Jagd, Angeln etc. mit dem Mensch bzw. Tier als Kontrahenten)
oder Tiere gegen Tiere (Hunderennen, Hahnenkampfe etc. ohne direkte
menschliche Beteiligung) aus. Dieser Ausschluss im Kontext eines
Definitionsversuches soll primér zu einem interdisziplindren Diskurs Uber die
Rolle der Tiere im Sport anregen, in der Absicht, den Blick ein wenig Uber das

6 Zugleich scheint die grundlegende Definition des Tierwohlbegriffs und damit auch die Beurteilung bzw.
der Mal3stab von Schmerz, Leiden, Wohlbefinden unterschiedlicher Tiere zumindest schwierig
(vgl. Stefanski, 2016).



sportliche Geschehen hinausgehend zu den beteiligten Tieren hin zu
verlagern.
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