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Einleitung

L. Problemstellung

Verklrzte Darstellungen urheberrechtlich geschitzter Werke haben
insbesondere im Dokumentationswesen und in den Naturwissen-
schaften eine lange Tradition (dazu 1.). Sie gewinnen heute als Mittel
zur Bewaltigung der standig ansteigenden Informationsflut zunehmend
an Bedeutung (dazu 2.). Insbesondere die neuartigen Angebote
moderner Informationsdienstleister, die neu erschienene Artikel und
Blcher auf mehreren Seiten zusammenfassen, werfen die urheber-
rechtliche Grundsatzfrage auf, ob und in welchem Umfang Dritte
urheberrechtlich geschitzte Werke auch ohne die Zustimmung des
Urhebers des Originalwerks verkirzt darstellen dirfen (dazu 3.).

1. Lange Tradition der herkdmmlichen Erscheinungsformen
verkurzter Darstellungen

Verkirzte Darstellungen des Inhalts urheberrechtlich geschitzter Werke
sind heute in den verschiedensten kulturellen und wissenschaftlichen
Bereichen von Bedeutung. Sie begegnen dem Einzelnen nahezu taglich
— beispielsweise bei der Lektire von Feuilletons in Tageszeitungen, die
den Leser in allgemein gebrduchlichen Inhaltsangaben und Presse-
mitteilungen Uber die Inhalte aktueller Blicher, Theaterstlcke, Filme und
sonstiger Werke informieren.

Soweit diese Inhaltsangaben von den Rechteinhabern des Original-
werks selbst stammen oder von diesen autorisiert sind, werfen sie
selbstverstandlich keine urheberrechtlichen Probleme auf. Haufig stellen
jedoch Dritte urheberrechtlich geschitzte Werke verkirzt dar, ohne
hierfir vom Rechteinhaber autorisiert zu sein. In diesen Fallen stellt sich
die Frage, inwieweit dies zulassig ist.

Insbesondere im Dokumentationswesen' und in den Naturwissen-
schaften ist es schon seit langem Ublich und bis heute weit verbreitet,

' Sinn und Zweck des Dokumentationswesens ist das gezielte Wiederfinden und

Nutzbarmachen von Dokumenten und Informationen, naher dazu Gaus, Dokumen-
tations- und Ordnungslehre, S. 11.



Publikationen in sogenannten ,abstracts“ verkiirzt darzustellen und den
Leser auf diese Weise komprimiert und wertungsfrei Uber den
wesentlichen Inhalt der jeweiligen Textvorlage zu informieren. Diese
abstracts stammen zwar zum Teil vom Autor des Originalwerks selbst
und sind der jeweiligen Publikation unmittelbar beigeflgt; zum Teil
werden sie jedoch von unautorisierten Dritten angefertigt und
selbstandig vermarktet.

Die allgemein gebrauchlichen Inhaltsangaben von Werken und die
Zusammenfassungen von Schriftwerken in abstracts erschépfen sich
darin, ein fremdes Werk verkirzt darzustellen. Eine Uber die bloBe
Zusammenfassung hinausgehende Leistung wird nicht erbracht.
Verkulrzte Darstellungen erscheinen jedoch nicht ausschlieBlich in derart
isolierter Form, sondern sind in vielen Fallen lediglich Bestandteil einer
Uber die reine verkirzte Darstellung hinausgehenden Leistung.

So enthalten etwa die herkdmmlichen Opernfihrer in der Regel nicht
nur Inhaltsangaben, sondern darUber hinaus auch Hintergrund-
informationen Uber das Werk — beispielsweise Uber die Komponisten
und Textdichter sowie die Entstehungsgeschichte und Urauffihrung des
Stlckes — oder Interpretationen. Sind die Verfasser von Opernfiihrern
nicht im Besitz einer entsprechenden Lizenz der Originalurheber, stellt
sich auch hier die Frage, ob und in welchem Umfang die Inhaltsangaben
zuldssig sind. In diesem Zusammenhang ist nattrlich zu beachten, daB
die verkurzte Darstellung von klassischen Werken keinen urheberrecht-
lichen Bedenken unterliegt, da die jeweiligen Originalwerke aufgrund
Ablaufs der auf 70 Jahre post mortem limitieren Schutzfrist des § 64
UrhG heute keinem Urheberrechtsschutz mehr unterliegen. Das
Problem besteht jedoch bei zeitgendssischen Stlicken, die noch unter
Urheberrechtsschutz stehen.

Auch in Unterrichtshilfen zu klassischer oder zeitgenéssischer Literatur
wird der Inhalt des behandelten Buches Ublicherweise kurz geschildert,
bevor das Buch interpretiert wird bzw. Anleitungen und Aufgaben zu
einer vertieften Auseinandersetzung mit dem Buch gegeben werden.
Wie bei Opernfihrern stellt sich die Frage nach der Zulassigkeit
allerdings auch hier nur bei der unautorisierten verkirzten Darstellung
von zeitgendssischer Literatur, die noch unter Urheberrechtsschutz
steht. Prominentes Beispiel sind die verschiedenen Unterrichtshilfen zu



den ,Harry Potter” - Romanen, die bis heute Gegenstand zahlreicher
gerichtlicher Auseinandersetzungen sind.?

SchlieBlich stellen auch Inhaltsmitteilungen von urheberrechtlich
geschitzten Werken im Rahmen von Rezensionen eine klassische
Erscheinungsform der verklrzten Darstellungen dar. Auch hier wird der
Inhalt des rezensierten Originalwerks im Rahmen der Rezension in aller
Regel verkirzt dargestellt, ohne daB der Urheber des Originalwerks
hierzu seine Einwilligung erteilt hat.

Wahrend bloBe Inhaltsangaben und abstracts sich darin erschépfen,
den Inhalt von Werken wertungsfrei, also rein informativ, darzustellen,
dienen die verklrzten Darstellungen in Unterrichtshilfen und Rezen-
sionen der kritischen Auseinandersetzung mit dem jeweiligen Original-
werk. Bei Opernfihrern ist im Einzelfall zu prifen, ob sie sich auf die
rein informative Darstellung des Inhalts der jeweiligen Stlicke
beschranken oder sich darlber hinaus auch kritisch mit dem
zugrundeliegenden Stlick auseinandersetzen.

Obwohl samtliche vorgenannten Erscheinungsformen verklrzter
Darstellungen weit verbreitet sind und eine lange Tradition haben, ist die
Frage nach ihrer urheberrechtlichen Zulassigkeit in der Rechtsprechung
und im Schrifttum bisher nur vereinzelt diskutiert worden. Dies kénnte
daran liegen, daB sich die Urheber durch die herkémmlichen verkirzten
Darstellungen ihrer Werke durch Dritte in der Regel offensichtlich nicht
in ihren Urheberrechten verletzt sehen. Ganz im Gegenteil scheinen
Urheber und Verleger der Verbreitung solcher verklrzten Darstellungen
eher positiv gegenliberzustehen. Einige Urheber mégen sich durch die
Verbreitung des Inhalts ihrer Werke durch verkirzte Darstellungen eine
Steigerung ihres eigenen und des Bekanntheitsgrades ihrer Werke
erhoffen; Verleger versprechen sich durch die verkirzten Darstellungen
mdglicherweise eine Werbewirkung, die den Absatz der Originalwerke
nicht gefahrdet, sondern eher fordert. Viele Urheber und Verleger
scheinen die herkdmmlichen Erscheinungsformen verklrzter Darstel-
lungen in aller Regel jedenfalls zumindest zu tolerieren — maéglicher-
weise auch im Interesse eines lebendigen Kulturlebens.?

2 Naher dazu unten, S. 137 ff.

® Ulmer, Einspeicherung und Wiedergewinnung, GRUR 1971, 297, 298, berichtet
Uber die Verwendung von abstracts in Computersystemen, daB amerikanische



2. Aufkommen neuer Erscheinungsformen verkurzter
Darstellungen zur Bewaltigung der Informationsflut

In den letzten Jahren haben jedoch neue Formen verklrzter
Darstellungen an Bedeutung gewonnen, die sich die Inhalte von
urheberrechtlich geschitzten Werken in wesentlich umfangreicherem
MaB als die herkdbmmlichen Erscheinungsformen zu eigen machen.
Hintergrund dieser Entwicklung ist die standig wachsende Informa-
tionsflut, d.h. der in samtlichen Wissenschaftsbereichen zu beobach-
tende rasante Anstieg der Anzahl von Publikationen und das exponen-
tielle Wachstum an Informationen.

Da die Menge der verflgbaren Informationen flr den Einzelnen kaum
mehr zu bewaltigen ist, besteht zunehmend das Bedurfnis nach einer
Kanalisierung und Aufbereitung der Informationsflut. Dieses Bedurfnis
hat einen neuen Dienstleistungssektor entstehen lassen, der sich darauf
konzentriert, Informationen zu sammeln, zu archivieren, aufzubereiten,
zuzuordnen sowie dem Einzelnen in Form von verklrzten Darstellungen
zu dessen schneller Information zugénglich und verstandlich zu
machen. So bieten immer mehr moderne Informationsdienste* verkiirzte
Darstellungen neu erschienener Publikationen an, die zum Teil mehrere
Seiten umfassen und damit umfanglich GOber die eingangs beschrie-
benen herkdbmmlichen — in den Naturwissenschaften und im
Dokumentationswesen verbreiteten — abstracts weit hinausgehen. Auf
diese Weise kann der Leseaufwand von vielen Stunden, der fir die
Lektlre des ganzen Buches aufgewendet werden mulBte, auf wenige
Minuten reduziert werden. Gleichwohl wird der Leser allein durch die
Lektlre der Zusammenfassung ausreichend Uber den wesentlichen
Inhalt des Originals informiert. Insbesondere im Bereich der Business-
Literatur fUr gestreBte, unter chronischem Zeitmangel leidende Manager
haben sich derartige Dienstleistungsunternehmen etabliert.® Die
Unternehmen werben mit Slogans wie ,Die Schlisselinformationen

Verleger in der Regel selbst die Benutzung von solchen abstracts, die vom
jeweiligen Autor der Publikation selbst verfaBt wurden und deren Ubernahme
grundsatzlich einen Eingriff in das Vervielféltigungsrecht des Urhebers darstellt,
vielleicht nicht ausdricklich gestatten, aber jedenfalls tolerieren.

Siehe zu Informationsdiensten Ockenfeld, Gedruckte Informations- und Such-

dienste, in: Kuhlen/Seeger/Strauch, Grundlagen der praktischen Information und
Dokumentation, S. 379 ff.

°® Naher dazu unten, S. 40 ff.



eines Business Buches in 10 Minuten“ oder ,Wie kann ich in 5 Minuten
150 Zeitschriften Uberblicken?*.

3. Zulassigkeit von verkiirzten Darstellungen als neuartige
urheberrechtliche Grundsatzfrage

Die neuartigen Angebote der modernen Informationsdienstleister,
insbesondere die mehrseitigen Zusammenfassungen von Aufsétzen und
Blchern, fordern die Frage nach ihrer urheberrechtlichen Zulassigkeit
geradezu heraus. Hier werden urheberrechtlich geschitzte Werke von
Dritten fur ihr eigenes Dienstleistungsangebot in einem solchen Umfang
benutzt, daB die Urheber und Verlage ihre Interessen in hohem MaBe
berlhrt und bedroht sehen.®

Doch auch die herkdmmlichen Erscheinungsformen verkilrzter
Darstellungen werfen trotz ihrer langen Tradition vermehrt die Frage auf,
inwieweit sie sich im Rahmen des urheberrechtlich Zulassigen
bewegen. So haben in jlngster Zeit zahlreiche Rechtsstreitigkeiten um
verschiedene Unterrichtshilfen zu den ,Harry Potter” - Romanen der
britischen Bestsellerautorin Joanne K. Rowling die deutschen Gerichte
beschaftigt und groBes 6ffentliches Aufsehen erregt.® Obwohl verkiirzte
Darstellungen des Inhalts von Bichern in Unterrichtshilfen weit
verbreitet sind und eine lange Tradition haben, ist hiergegen bisher —

® So der Anbieter von Zusammenfassungen von Business-Literatur getabstract,

siehe www.getabstract.com.

So der |juristische Informationsservice LexisNexis, siehe www.lexisnexis.de/
updaterecht/produktinfos_email.php.

® Siehe insbesondere den Rechtsstreit um das ,8-Seiten-Skript: Emotionale
Intelligenz”, OLG Frankfurt, AfP 1998, 415 ff.; ndher zu diesem Rechtsstreit unten,
S. 119 ff.

Die Autorin und die Time Warner Entertainment Company L.P. hatten im Mai 2002
beim Landgericht Berlin eine einstweilige Verfligung gegen den Verlag an der Ruhr
erwirkt. Durch diese ist dem Verlag an der Ruhr untersagt worden, verschiedene
Unterrichtshilfen fur die ,Harry Potter® - Romane zu vervielféltigen und/oder zu
verbreiten. Die einstweilige Verfiigung wurde Anfang Juli 2002 nach mdundlicher
Verhandlung jedoch wieder aufgehoben. Diese Entscheidung des Landgerichts
Berlin wurde im Dezember 2002 im Berufungsverfahren durch das Kammergericht
Berlin bestatigt.

Im Hauptsacheverfahren erreichten die Klagerinnen vor dem Landgericht Hamburg
einen Teilerfolg. Das Landgericht Hamburg sah die Rechte der Autorin zumindest
durch die Vervielfaltigung und Verbreitung einer der drei streitgegenstandlichen
Unterrichtshilfen in ihren Urheberrechten verletzt. Gegen das Urteil wurde Berufung
eingelegt, das vor dem OLG Hamburg unter dem Az. 5 U 16/04 anhéngig ist. Naher
zu diesen Verfahren unten, S. 137 ff.



soweit ersichtlich — noch kein Autor gerichtlich vorgegangen'®; erst die
britische Erfolgsautorin Joanne K. Rowling sieht sich durch die Unter-
richtsmaterialien zu ihren ,Harry Potter - Romanen in ihren Urheber-
rechten verletzt."

So ist nunmehr die bisher kaum beachtete urheberrechtliche
Grundsatzfrage in den Blickpunkt der Offentlichkeit geriickt, ob bzw. in
welchem Umfang ein Dritter den Inhalt eines fremden, urheberrechtlich
geschitzten Werkes auch ohne die Zustimmung des Urhebers verkirzt
darstellen darf. Es st fraglich, in welchen Grenzen verkirzte
Darstellungen urheberrechtlich geschtzter Werke zulassig sind, ohne in
die Verwertungs- und Nutzungsrechte des Urhebers einzugreifen und
Anspriche desselben nach § 97 Abs. 1 UrhG auszulésen.

ll. Untersuchungsgegenstand

1. Bewertung der unautorisierten Verwertung verkirzter
Darstellungen urheberrechtlich geschutzter Werke

Die vorliegende Arbeit geht der Frage nach, ob und in welchem Umfang
Dritte dazu befugt sind, verkirzte Darstellungen urheberrechtlich
geschitzter Werke ohne die Zustimmung des Urhebers zu verbffent-
lichen bzw. zu verwerten.

a) Einschlagige urheberrechtliche Gesichtspunkte:
§§ 23,24 und § 12 Abs. 2 UrhG

Im Rahmen der Bewertung verklrzter Darstellungen wird zum einen der
Frage nachzugehen sein, inwieweit diese anhand der Regelungen der
§§ 23, 24 UrhG erfolgen kann, nach denen die abhangige Bearbeitung
von der freien Benutzung abzugrenzen ist. Sollten unautorisierte
verkirzte Darstellungen als abhdngige Bearbeitungen des Originalwerks
im Sinne des §23 UrhG zu werten sein, so bedirfte ihre
Veroffentlichung oder Verwertung der Einwilligung des Original-

"% Siehe hierzu KG Berlin, ZUM 2003, 397, 398, zur Verwendung von ,Harry Potter* -
Inhalten fir Lehrmaterial; Erdmann, Zur Verwendung zeitgendssischer Literatur fir
Unterrichtszwecke, WRP 2002, 1329, 1330.

"' Zu den zahlreichen Rechtsstreitigkeiten siehe unten, S. 137 ff.



urhebers.”” Zulassig waren sie nur dann, wenn sie als in freier
Benutzung des Originalwerks nach § 24 UrhG geschaffene Werke
anzusehen waren, die auBerhalb des Urheberrechtsschutzes liegen und
somit auch ohne die Einwilligung des Originalurhebers zulassig sind.™

Zum anderen wird geprift werden, ob und in welchem Rahmen
verkirzte Darstellungen aufgrund der Regelung des § 12 Abs. 2 UrhG
zuldssig sein koénnen. Nach dieser Norm ist es dem Urheber
vorbehalten, den Inhalt seines Werkes 6ffentlich mitzuteilen oder zu
beschreiben, solange weder das Werk noch der wesentliche Inhalt oder
eine Beschreibung des Werkes mit seiner Zustimmung veréffentlicht
worden ist. Aus dieser Vorschrift ergibt sich nach einer im Schrifttum
vertretenen Meinung im Wege des Umkehrschlusses, daB nach der
Verodffentlichung des Werkes bzw. seines wesentlichen Inhalts
jedermann dazu berechtigt ist, den Inhalt des Werkes o6ffentlich
mitzuteilen oder zu beschreiben.™

Im Rahmen der urheberrechtlichen Bewertung wird insbesondere auf
das Verhaltnis zwischen den Regelungen der §§ 23, 24 UrhG und der
urheberpersoénlichkeitsrechtlichen Vorschrift des § 12 Abs. 2 UrhG
eingegangen werden. Dabei wird der Frage nachzugehen sein, ob es
sich — wie im Schrifttum teilweise vertreten wird — bei § 12 Abs. 2 UrhG
um eine den §§ 23, 24 UrhG vorgehende Spezialvorschrift handelt, nach
der Inhaltsmitteilungen und -beschreibungen grundséatzlich zul&ssig
sind, ohne daB es auf die Frage ankommt, ob sie sich als abhangige
Bearbeitungen geman § 23 UrhG darstellen oder in freier Benutzung im
Sinne des § 24 UrhG geschaffen worden sind.

Im Hinblick auf ihre herausragende praktische Relevanz wird bei der
Untersuchung der urheberrechtlichen Bewertung verkirzter Darstel-
lungen besonderes Augenmerk auf abstracts gelegt.

Zur Frage, ob auch die Anfertigung einer verklrzten Darstellung der Zustimmung
des Originalurhebers bedarf, siehe unten, S. 150 f.

Eine ,zuldssige” verklrzte Darstellung wird im Rahmen dieser Arbeit immer
verstanden als eine solche, deren Verdffentlichung und Verwertung nicht der
Zustimmung des Originalurhebers bedarf.

% Naher dazu unten, S. 109 f.



b) MaBgeblichkeit fehlender Autorisierung

Gegenstand der urheberrechtlichen Bewertung sind in dieser Arbeit nur
fremdgestaltete verklrzte Darstellungen — also solche, die nicht von
dem Urheber des Originalwerks selbst, sondern von einem
unautorisierten Dritten stammen.” Verkirzte Darstellungen, die vom
Urheber des Originalwerkes selbst stammen oder von dem Rechte-
inhaber autorisiert sind, werfen hingegen keine besonderen urheber-
rechtlichen Probleme auf.

Es bedarf keiner Erlauterung, daB es jedem Urheber eines Werkes
unbenommen ist, sein Werk auch verklirzt darzustellen. So verfassen
Urheber von Schriftwerken h&ufig selbst verkirzte Darstellungen ihrer
Werke, die am Anfang oder Ende ihrer Arbeit als Zusammenfassung
verdffentlicht oder flir Werbezwecke genutzt werden. Soweit auch die
verklrzte Darstellung eine eigenschdpferische Leistung darstellt und
dem Urheberrechtsschutz unterfallt'®, stellt die unautorisierte,
unveranderte Ubernahme der verkiirzten Darstellung durch einen
Dritten einen Eingriff in das dem Urheber zustehende Verviel-
faltigungsrecht geman § 16 UrhG dar.”’

c) MaBgeblichkeit der Schutzfahigkeit und des
Schutzumfangs des Originalwerkes

Ebenfalls selbstverstandlich ist, daB die Veroéffentlichung und
Verwertung von verkirzten Darstellungen durch Dritte auch ohne die
Zustimmung des Originalurhebers urheberrechtlich unbedenklich ist,
solange lediglich auf Texte oder Textteile zurlckgegriffen wird, die
entweder von vornherein keinem Urheberrechtsschutz unterliegen oder

Diese Terminologie impliziert, daB3 die Sachlage aus der Sicht des Originalurhebers
betrachtet wird. Anders ausgedrickt — namlich aus der Sicht des Dritten — geht es
auch um die (von dem Dritten) selbstgestaltete verklrzte Darstellung eines fremden
Textes; vgl. zur Abh&ngigkeit der Terminologie von der Perspektive des Betrachters
Mehrings, Information und Dokumentation, GRUR 1983, 275, 283, dort Fn. 52:
.Fremdreferate sind solche Referate, die nicht vom Urheber des Originaltextes,
sondern von Dritten angefertigt werden. Diese Referateform wird teilweise — aus
der Sicht der Dritten — auch als Eigenreferat bezeichnet.”

Dies wird aufgrund der komprimierten Aufbereitung des gesamten Stoffes in der
Regel anzunehmen sein, vgl. Ulmer, Einspeicherung und Wiedergewinnung,
GRUR 1971, 297, 298; Erdmann, Urheberrechtliche Grenzen, in: FS Tilmann,
S. 28.

' Schricker/Loewenheim, Urheberrecht, § 16 Rn. 10.



zumindest nicht am Urheberrechtsschutz des an sich geschitzten
Werkes teilhaben. Aus diesem Grund hat der urheberrechtlichen
Bewertung einer verkirzten Darstellung stets die Prifung der
Schutzfahigkeit und des Schutzumfangs des zugrundeliegenden
Originalwerks vorauszugehen.™

2. Eingrenzung der Untersuchung

a) Beschrankung auf urheberrechtliche Bewertung

Die vorliegende Arbeit konzentriert sich auf die urheberrechtliche
Bewertung verkurzter Darstellungen; die wettbewerbsrechtliche Beur-
teilung bleibt auBer Betracht.

Es sei an dieser Stelle lediglich darauf hingewiesen, daB dem Urheber
des Originalwerks auch wettbewerbsrechtliche Anspriiche unter dem
Gesichtspunkt des erganzenden wettbewerbsrechtlichen Leistungs-
schutzes nach §1 UWG zustehen kdnnen, wenn ein Dritter das
Originalwerk unbefugt verkdirzt darstellt.™

b) Beschrankung auf Sekundéarverwertung

Die vorliegende Untersuchung beschrankt sich allein auf die Frage, in
welchen Grenzen die Sekundarverwertung® urheberrechtlich geschiitz-
ter Werke in Form der Verwertung verklrzter Darstellungen durch
unautorisierte Dritte zuldssig ist. Die Problematik, in welchen Grenzen
die Primarverwertung urheberrechtlich geschitzter Werke gestattet ist,
wird in dieser Arbeit nicht behandelt. Zu der Primarverwertung zahlt
neben der schlichten Reproduktion von Werken oder Werkteilen auch

'® Naher dazu unten, S. 69 ff.

" In diesem Zusammenhang ist allerdings zu beriicksichtigen, daB das Wett-
bewerbsrecht die Wertungen des Urheberrechtsgesetzes grundsatzlich hinzu-
nehmen hat. Ein urheberrechtlich ausgeschlossener Schutz kann daher nicht tber
§ 1 UWG ersetzt werden. Ein — den urheberrechtlichen Sonderrechtsschutz
erganzender — wettbewerbsrechtlicher Leistungsschutz kommt bei Vorliegen einer
wettbewerblichen Eigenart nur dann in Betracht, wenn besondere, auBerhalb des
Sonderrechtsschutzes liegende Umsténde hinzutreten; siehe dazu Erdmann,
Verwendung zeitgendéssischer Literatur fur Unterrichtszwecke, WRP 2002, 1329,
1342.

Vgl. zu diesem Begriff Erdmann, Verwendung zeitgendssischer Literatur fir
Unterrichtszwecke, WRP 